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Flexibiliteten i elsystemet

Flexibilitet, och behovet av
flexibilitet i vart elsystem, ar eft
allmant och lite diffust samlings-
begrepp fér en lang rad situa-
tioner, behov och atgarder som
kravs for aft kunna reglera vart
elsystem. Flexibilitet ar saledes
inget entydigt definierat be-
grepp. Vi har heller inget exakt
matt pa hur mycket flexibilitet
vi har i elsystemet idag. Vi kan
darfor inte saga hur mycket
flexibilitet vi behover, dels for aft
vi da forst maste bli Gverens om
vad som ligger i begreppet, dels
maste enas kring vilken leve-
ranssakerhet vi vill ha och vad
det far kosta att klara av denna
leverans. Icke desto mindre har
vi standigt ett behov av flexibi-
litet i vart elsystem for att klara
av att uppratthalla effektbalan-
sen. Denna flexibilitet ar av olika
slag, varierar fran en tidpunkt fill
en annan och varierar om vi ser
till landet som helhet eller bara
fill forsorjningen inom eft regi-
onnats- eller lokalnatsomrade.
Begreppet flexibilitet handlar
dessutom inte bara om kraftba-
lansen utan ocksa om att klara
belastningen pa elnaten.

Svenska kraftnat anger i sin Prognos
fér effektbalansen i Sverige vintern
2017/2018 ett underskott pa cirka

850 MW for “tioarsvintern”. Det ar
forsta gangen man anger ett sa hogt
underskottsvarde och darmed tydligt
indikerar utifran sin analys att vi inte
har tillrackligt med effektresurser i vart
land, utan maste lita till import (eller
efterfrageflexibilitet) om denna situa-
tion intraffar. Det ar darfér, pa satt och
vis, en ny tid vi star infor! Samtidigt
betonar Svk i sin Systemutvecklingsplan
att vi gar en utveckling till motes dar vi
successivt, med borjan redan om ett
par ar, kommer att stédnga flera av de
kraftverk som varit centrala effektresur-
ser i vart elsystem. Det ar en utmaning,
som man maste uppmarksamma.
Denna blir dessutom sarskilt stor i sodra
Sverige, betonar man. Energimyndig-

heten beskriver ocksa den radande
effektbalansen, bl.a. i sin rapport
Energiindikatorer 2017, men anger inte
lika tydligt som Svk att underskotten i
effektbalansen ar en utmaning. Man
har bl.a. storre tillit till import under
topplastsituationer. Var uppfattning ar
att dven Energimarknadsinspektionen
har en liknande uppfattning som myn-
digheten.

Hur mycket ny flexibilitet
behovsi elsystemet i fram-

tiden

Det ar i detta perspektiv man ska se
den forskningsuppgift som NEPP fatt av
Forumet for smarta elnét, att ge svar pa
fragan: Hur mycket (ny) flexibilitet be-
hévs i det svenska elsystemet i framti-
den? ' Och det korta och enkla svaret &r

1 Saval vi som den referensgrupp vi haft tillganglig for uppdraget vill betona att var analys &r férenklad bl.a. genom att vi inte haft resurser att géra en ordent-
lig genomlysning av vilken méngd flexibilitet som samhillet verkligen vill betala for, eftersom vi inte har en faststélld/beslutad niva for leveranssakerheten. Vi
har darfor valt att utga fran det allmdnna antagandet att “dagens leveranssakerhet inte skall forsamras i framtiden”, men ar naturligtvis samtidigt medvetna
om att dven detta antagande haltar, da vi idag alltsa inte vet exakt vilken leveranssakerhet vi verkligen ar beredda att betala for.
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ju alltsa: Det vet vi inte (och det vet ingen annan heller), och
aven om flexibilitetsbehovet nu 6kar, sa ar var uppfattning
att elmarknadens aktérer kommer att kunna hantera det,
bade pa kort och pa lang sikt. Men det kraver att vi agerar,
och att vi gor det i tid.

Men vi har inte nojt oss med det, utan vart svar ar langre,
eftersom vi tagit pa oss uppgiften att — trots allt — kvalitativt
forsdka beskriva och delvis kvantifiera den utmaning som
elsystemet nu stélls infor nar ett antal av de befintliga regler-
resurserna avvecklas pa sikt och nya maste till. Vi har darfor
haft ambitionen att ge en uppfattning och uppskattning (kva-
litativt och kvantitativt) av hur stor denna utmaning ar. Vi vill
samtidigt framhalla att vi ocksa ar av den uppfattningen att
vi kommer att klara av att uppratthalla den framtida effekt-
balansen. Det &r snarare en fraga om hur vi kan gora det sa
kostnadseffektivt som mojligt. Samtidigt har vi varit 6dmjuka
infor var uppgift, da vi i detta relativt korta uppdrag varit
tvungna att gora betydande begransningar och férenklingar i
analyserna. Men vi har samtidigt haft en I16pande dialog med
manga av de centrala aktorerna i elsystemet och darigenom
— forhoppningsvis — kunnat halla en tillrdckligt bra balans
mellan det forenklade och det komplexa for att kunna ge ett
hyggligt bra svar pa fragan om hur mycket (ny) flexibilitet som
behdévs i det svenska elsystemet i framtiden.

| faktarutan till hoger beskrivs kortfattat vad vi analyserat
inom vart uppdrag for Forumet nar det galler flexibilitets-
behovet. | kommande resultatblad, samt i NEPP-rapporten
Flexibilitet — i en ny tid redovisas resultaten fran analyserna.

Vi anade inte vilken komplexitet denna
till synes enkla fraga rymde

Né&r Forum for smarta elnat, under hoésten 2017 stéllde fragan
till NEPP om vi kunde bista Forumet med analyser om hur
mycket flexibilitet som kommer att behévas i elsystemet i
framtiden, anade vi inte vilken komplexitet denna till synes
enkla fraga skulle leda till.

Inom NEPP har vi sedan tidigare tagit pa oss uppgiften att
analysera och lagga samman hela bilden av den framtida
effektutmaningen, sa vi ar val rustade med saval analyskapa-
citet som lampliga modellverktyg for att ta oss an fragan som
stalldes av Forumet. Vi har ocksa mycket god insikt i de behov
och atgarder som kréavs for att kunna reglera vart elsystem,
inte minst genom det uppmaéarksammade forskningsarbete vi
genomforde under 2014 - 2016, som resulterade i en syntes av
”atta utmaningar for reglering av elsystemet”. Dessa presen-
terades i var temabok Reglering av kraftsystemet med ett stort
inslag av variabel produktion.

Men vi insag inte hur nara fragan om flexibiliteten i elsyste-
met ar kopplad till de olika uppfattningar och ambitioner for
el- och energisystemets framtida utveckling som idag finns

Detta har vi analyserat nar det géller behovet av flexibilitet:

e Topplast (timme): En timme med stor elefterfragan, kom-
binerat med liten elproduktion fran vind- och solkraft.
Har behovs flexibilitet i form av planerbar kraft, importka-
pacitet, tillrackligt med nat for att transportera kraften och
flexibel efterfragan dar last flyttas fran denna timme till en
annan.

¢ Topplast (dygn): Ett eller flera dygn i rad med stor elefter-
fragan och liten elproduktion fran vind- och solkraft: Aven
har behovs flexibilitet i form av flera av de resurser som
anges for timmen ovan.

o Overskott: Period med liten elefterfragan, kombinerat
med stor elproduktion fran vind- och solkraft: | denna
situation behovs flexibilitet i form av exportkapacitet och
efterfrageanpassning genom 6kad anvandning. Delar av
den 6kade anvandningen kan via lagring anvandas vid tider
da energin ar vardefullare.

e Okat behov av balansreglering: Med en stérre mangd
vind- och solkraft 6kar variationerna i det korta perspekti-
vet, vilket staller 6kade krav pa reglerformaga i det 6vriga
kraftsystemet.

e Arsreglering: En allt storre elproduktion fran sol- och
vindkraft under sommarhalvaret.

e Generellt behov av flexibilitet: Vattenkraften, med dess
flexibilitetsegenskaper, har hittills byggts for att mota rela-
tivt forutsdgbara variationer i efterfragan pa el. Pa sikt till-
kommer behovet att mota mindre forutsagbara variationer
i den variabla elproduktionen fran vind och sol. Det staller
nya och mer omfattande krav pa det generella behovet av
flexibilitet.

For utforligare beskrivning hanvisas till NEPP:s Temabok om Reglering av
kraftsystemet, avsnitt om “atta utmaningar” (www.nepp.se)

representerade bland Energisveriges olika aktdrer och i den
energipolitiska uppgorelsen. Vi sag fragan om flexibilitet, som
en relativt neutral fraga att analysera, men vart uppdrag har
varit allt annat &n neutralt i de diskussioner med elsystemets
centrala aktorer som foljt var analys och granskning av vara
resultat.

Framforallt har diskussionen handlat om fortroendet och tilli-
ten till de flexibilitetsresurser vi ommer att ha tillgéngliga i vart
elsystem i framtiden, och da sarskilt om de resurser som idag
ar mindre anvanda och beprovade flexibilitetsatgarder, framst
efterfrageflexibilitet, energilager och import.

Detta har gjort uppdraget mycket mer spannande att genom-
féra och har tillfort uppdraget ytterligare en dimension. Men
vi vill samtidigt vara tydliga med att vi maste balansera mellan
flera starka uppfattningar och asikter, och hitta en balans for
analysen, for att 6ver huvud taget komma till ett resultat inom
uppdragets ram.
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